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  چكيده 

هاي  ي مزاج و تعامل آنها با ادراك پذيرش و طرد پدر با رفتارها هدف از پژوهش حاضر، بررسي رابطه بين مؤلفه
در همـين  . اسـت ) عليّ پس از وقـوع (اي  روش تحقيق حاضر از نوع رابطه. پرخاشگرانه نوجوانان شنوا و ناشنوا بود

) ر پسـر نف ـ 50نفـر دختـر و    50(آموز  نفر دانش 100ناشنوا و ) نفر پسر 30نفر دختر و  30(آموز  نفر دانش 60راستا 
گيري  شنوا در مقاطع اول، دوم و سوم در دو مدرسه راهنمايي عادي و دو مدرسه راهنمايي استثنايي به صورت نمونه

پرخاشگري باس و وارن، طرد و : آوري اطلاعات از سه پرسشنامه به منظور جمع. انتخاب شدند) تصادفي(اي  خوشه
هاي پرخاشگري  هاي مزاج با عامل در ابتدا رابطه مؤلفه. ده شدپذيرش والدين ويژه كودك و مزاج كودكي ميانه استفا

آمـوزان شـنوا    هاي پرخاشگري در گروه دانش هاي مزاج با عامل دهندة آن بود كه بين مؤلفه ها نشان يافته. بررسي شد
هاي  ا مؤلفههاي مزاج و ادراك طرد و پذيرش پدر ب سپس رابطه تعامل بين مؤلفه .)>p.01(رابطه معناداري وجود دارد

پرتـي بـا ادراك طـرد و پـذيرش پـدر       تعامـل حـواس   -1: پرخاشگري بررسـي شـد نتـايج پـژوهش نشـان داد كـه      
تعامل فراخنـاي توجـه بـا ادراك طـرد و      -p<( 2.01( آموزان شنواست؛ كننده پرخاشگري جسمي در دانش بيني پيش

تعامـل   -p<( 3.01( ان ناشنواسـت؛ آمـوز  كننـده پرخاشـگري كلامـي و خصـومت در دانـش      بينـي  پذيرش پدر پـيش 
آمـوزان   كننـده خصـومت و پرخاشـگري غيـر مسـتقيم در دانـش       بينـي  پرتي با ادراك طرد و پذيرش پدر پيش حواس

آموزان شنوا مزاج سخت، چه به تنهايي و چه در تعامـل بـا طـرد و     نتايج نشان داد كه در دانش. )>p.01( ناشنواست
آموزان ناشنوا مزاج فقط در تعامـل بـا    ولي در دانش )>p.01( نده پرخاشگري باشد،كن بيني تواند پيش پذيرش پدر، مي

  . )>p.01( كننده پرخاشگري است بيني طرد و پذيرش پدر پيش
  آموزان شنوا آموزان ناشنوا، دانش مزاج، پرخاشگري، طرد و پذيرش پدر، دانش :هاي كليدي واژه
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  مقدمه
كـه هدفشـان    روابط پرخاشگرانه به عنوان رفتارهـايي 

دوبيس، (اند  آسيب رساندن به ديگران است، تعريف شده
ــروف،  ــان و  يكــي از ويژگــي). 2007دوكت ــاي نوجوان ه

پرخاشـگري  . جوانان حالت تهاجم و پرخاشـگري اسـت  
رساند يـا   عبارت است از رفتاري كه به ديگران آسيب مي

تواند آسيب برسـاند و ممكـن اسـت بـه شـكل       بالقوه مي
فـروم،  (نقص حقوق ديگـران تجلـي كنـد     بدني، لفظي يا

1985 .(  
هاي فـردي در گـرايش بـه پرخاشـگري      تفاوت  دامنه

كشـند و   خود را كنار مي برخي افراد كاملا. گسترده است
شوند، مگر آنكه به شدت تحريك  به ندرت پرخاشگر مي

برخي ديگر تقريباً همه روزه واكنش خشـم نشـان   . شوند
رايش بيشـتري بـه ابـراز    دهند و در هنگام تحريك گ ـ مي

ــد  ــراد كــه . پرخاشــگري كلامــي و فيزيكــي دارن ايــن اف
دارند  پرخاشگري ويژگي قوي آنهاست، معمولاً اظهار مي

تر، در برابـر ابـراز    اي نا منسجم كه در زمان رشد، خانواده
تر  تر و نابسامان تر، متعارض تر وكم تحمل تفاوت وجود بي
  ).1993وپز، تورمن، ل(اند  هاي عادي داشته از خانواده
هاي پرخاشـگرانه كودكـان اغلـب دو خاسـتگاه       رفتار

دبـو،  (يكي مزاج كودك و ديگري موقعيت خانواده : دارد
؛ مك كينون، لوييس، دولينگ، چمن، رابينز و 2007كلك، 

تحقيقاتي كه تاكنون در ارتباط بـا مـزاج   ). 1994كورتنر، 
گـي اصـلي   كودكان انجام شده، بر مزاج به عنوان يك ويژ

كننـده مناسـبي بـراي     بينـي  را پـيش  تمركز دارند، زيـرا آن 
ــان مــي  ــاري كودك ــد  مشــكلات رفت   يزدخواســتي و(دانن

مزاج به عنوان يك سازه كلي به دامنه ). 2006، 1هاريزوكا
اي از صفات رفتاري كه ريشه زيستي دارد، اشاره  گسترده

 همچنين، مـزاج ). 2006يزدخواستي و هاريزوكا، (كند  مي
ذاتي افراد كه زيـر بنـا و تنظـيم     را گرايش بنيادي و نسبتا ً

                                                            
1- Harizuka 

رود و اسـاس سرشـتي دارد،    كننده رفتار آنان به شمار مي
مـزاج بـه   ). 1999، 2و همكـاران  نلسون(اند  تعريف كرده

عنوان يك ويژگي ذاتـي كـه در افـراد مختلـف از لحـاظ      
و توجه متفاوت  هيجان و ويژگي حركتي و خود تنظيمي 

هاي بعدي رابطـه   به طور متوسط با سازگاري دورهاست، 
  دارد 

هاي مزاجي چه به تنهـايي و   ويژگي). 2002( 3گالاگر
بيني كننـده   توانند پيش چه در ارتباط با محيط خانواده مي

رتيو، استنجر، مـك كـا، دويلـي و    . رفتار نوجوانان باشند
بينـي   نشان دادند كه مزاج كودكان پـيش ) 2007(هادزيكا  

ده ســطوح بــالايي از مشــكلات درونــي و توجــه در كننــ
بـراي مثـال، كودكـاني كـه در جسـتجوي      . كودكان است

. دهنـد  تازگي هستند، مشكلات توجه بيشتري را نشان مي
همچنين، كودكاني كه سطح بـالايي از اجتنـاب را دارنـد،    
بيشــتر بــا مشــكلات درونــي ماننــد اخــتلال اضــطراب و 

هاي تعامل والـدين   سبكمزاج بر. افسردگي مواجه هستند
نهــاده،   بــا كــودك در پيــدايش مشــكلات رفتــاري تــأثير

هـاي تعـاملي والـدين قـرار       همچنين تحـت تـأثير سـبك   
ــيش  مــي ــان را پ ــاري كودك ــرد و مشــكلات رفت بينــي  گي
تحقيقي كه در ارتباط با تعامل محيط خانواده با . نمايد مي

مزاج صورت گرفتـه، نشـان داده اسـت كـه رابطـه والـد       
ودك بايد به عنوان مهمترين رابطـه محيطـي مشـكلات    ك

از ). 2010، 4هـانيگتون  (رفتاري كودك در نظرگرفته شود 
توانـد كودكـان را بـه     هاي مزاجي مي طرف ديگر، ويژگي

هاي خاصي براي تعامـل بـا    طور متمايزي مستعد برخورد
، 6؛ واچس و گاندور1992، 5واچس(تجارب محيطي كند 

هاي مزاجـي كـم خطـر ماننـد      ويژگيبراي مثال، ). 1983
هاي مثبت و توجه بالا ارتباط پر خطـر والـدين بـا     هيجان

هاي مزاجي پر خطر  آنها را تعديل كرده، در مقابل ويژگي

                                                            
2 Nelson etal 
3- Gallagher 
4- Hanington 
5- Wachs 
6- Gandrow 
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هاي منفي تأثير اين شيوه  مانند سطح فعاليت بالا و هيجان
 ويلـز (نمايد  ارتباطي والدين را بر رفتار كودك تشديد مي

توان هم  به اين ترتيب، مزاج را مي). 2001،  1و همكاران
به عنوان يك عامل خطر آفرين براي ابـتلا بـه اخـتلالات    
هيجاني و رفتاري و هم به عنوان يك عامـل كـه قابليـت    

دهـد در نظـر گرفـت     سازگاري با محيط را افـزايش مـي  
  ). 2006 3و باتيس، ؛ رودبارت1999، 2و واتسون كلارك(

نشـان  ) 2009(روان وكـپلان، ريچيـل،   ) 1989(بيتس 
كننـده و كودكـان    دادند كـه بـين سـبك تربيتـي حمايـت     

خجالتي رابطه وجود دارد؛ به اين صورت كه هر چه مادر 
ــي    شخصــيت نوروتيــك داشــته باشــد و از ســبك تربيت

كننده استفاده كند، سطح خجالتي بودن كودكان را  حمايت
در   رابطه والدين و كـودك نقـش مهمـي   . دهد افزايش مي

رد كودكان دارد و از راه اين ارتباط دو جانبه اوليه با عملك
هايي درباره محـيط اطـراف    والدين است كه كودكان چيز

اگر والدين نسبت به علائم كودكانشان . گيرند خود فرا مي
  حساس نبوده، آنها را حمايت نكنند، باعث ايجاد حس نا

ر گردند و در نتيجه كودك در ارتباط مـؤث  امني در آنها مي
طرد كـودك از سـوي   . با ديگران مشكلاتي خواهد داشت

والدين، بر ادراك او از خود و ديگران تأثير گذاشته، مانع 
والديني كـه  . گردد مؤثر با ديگران مي  بر قراري يك رابطه

با كودكانشان روابط گرم و صميمانه دارنـد و نسـبت بـه    
كودكانشان پاسخگو و متعهد هستند، داراي كودكـاني بـا   

همچنين، اين كودكان . هاي اجتماعي بيشتري هستند ؤلفهم
. كمتري با همسن و سالان خـود دارنـد    هاي تهاجمي رفتار

تربيت مؤثر مستلزم شناسايي مزاج خاص كودك است تا 
هاي موفقيت آميز براي رشد مثبت كـودك   بتوان از راهبرد
رغــم  علــي). 2002مــك كلــوري و فــان، (اســتفاده كــرد 
هاي مزاجي و تعامل آنها  در ارتباط با ويژگيتحقيقاتي كه 

با محيط خانواده با رفتار كودكان و نوجوانان وجود دارد، 

                                                            
1 -Wills etal 
2 -Clark & Whatson 
3 Rodebart & Bates 

تحقيقي كه به ارتباط مزاج نوجوانان و ادراك آنها از طرد 
بـا رفتـار   ) بـه عنـوان شـيوه تعامـل پـدر     (و پذيرش پـدر 

  .پرخاشگرانه آنها پرداخته باشد، يافت نشد
هـاي منفـي    رس، پيامـد  ي زودكه پرخاشـگر  از آنجايي
عدم پيشـرفت تحصـيلي   : اي داردكه عبارتند از اثبات شده

كافي، ترك تحصيل و شكست تحصيلي، مصرف مـواد و  
اي كـه بتوانـد پــر    بزهكـاري نوجـواني، هـر نــوع وسـيله    

گونـه و نابهنجـار افـراد را     هاي مرضي و بيمـار  خاشگري
ديگـر،   از طـرف . تواند مؤثر و مفيد باشد كاهش دهد، مي

دهـد كـه نوجوانـان ناشـنوا در      نتايج تحقيقات نشان مـي 
مقايسه با نوجوانان شنوا پرخاشـگري بيشـتري را آشـكار    

هـاي   ها عـلاوه بـر مـزاج، بـا رفتـار      سازند و اين رفتار مي
ــاط دارد   ــانواده ارتب ــدين، در محــيط خ پرخاشــگرانه وال

و ناشنوايي موجبات حساسيت ) 1384حسين خان زاده، (
. نهـا را نسـبت بـه اطرافيـان فـراهم آورده اسـت      شديد آ

هاي مزاجـي   هاي اين تحقيق؛ يعني، ويژگي چنانچه فرض
كننده شيوه ارتباط پر خطر  پرخطر به عنوان عوامل تشديد

بيني رفتار پرخاشگرانه و از طرف ديگـر،   والدين در پيش
ارتباط مؤثر والدين به عنوان عامـل تعـديل كننـده تـأثير     

بيني رفتار پرخاشگرانه اثبات شـود،   ر پيشمزاج پر خطر د
هـاي   توان از نتايج اين تحقيق به منظور بررسـي شـيوه   مي

فرزند -آموزش والدين به منظور افزايش ارتباط مؤثر والد
هـاي پرخاشـگرانه اسـتفاده     براي كاهش يا حـذف رفتـار  

پرخاشگري، كودك را در معرض خطـر مشـكلات   . نمود
توجه به اين مطالعـات مـا را   . دهد رفتاري بعدي قرار مي

هاي پرخاشـگرانه   در شناخت مراحل تدريجي رشد رفتار
اين مطالعـات  . سازد و ضد اجتماعي در نوجوانان توانا مي

ــايي شــناخت مراحــل پيشــرفت اخــتلال،   بــراي مــا توان
هـاي   همچنين مهمترين عوامل خطر ساز براي بروز نشانه

ردم نسـبت بـه   با آگاه كردن م ـ. سازد اختلال را فراهم مي
برخورد مناسب و صحيح خود با نوجوانان شنوا و ناشنوا، 

هـاي روانـي آنهـا، بـه ويـژه امنيـت،        توان نيـاز  نه تنها مي
تـوان   محبت، احترام و ابراز وجود را تأمين كرد، بلكه مي
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ــاهش    ــث ك ــزايش داده، باع ــا اف ــد را در آنه ــزه رش انگي
  . مشكلات رواني در آنها شد

فوق، اهداف تحقيق حاضر تعيـين   با توجه به مطالب 
هــاي مــزاج نوجوانــان شــنوا و ناشــنوا بــا  رابطــه ويژگــي

هاي مزاج  پرخاشگري و سپس تعيين رابطه تعامل ويژگي
هاي پرخاشـگري در   و ادراك طرد و پذيرش پدر با مؤلفه
با توجه به اهـداف  . دو گروه نوجوانان شنوا و ناشنواست
  :اي زير مي پردازده فوق، تحقيق حاضر به بررسي فرضيه

دار  سـطح فعاليـت، ريـتم   (بين مؤلفه هاي مزاج  -1
هـاي جديـد،    جويي از محرك بودن، نزديك شدن يا كناره

پرتـي و آسـتانه    فراخناي توجه، شدت بيان خلق، حـواس 
پرخاشـگري جسـمي،   (هاي پرخاشـگري   با عامل) حسي

پرخاشــگري كلامــي، خشــم، خصــومت و پرخاشــگري  
آمـوزان شـنوا و ناشـنوا،     دانـش در دو گـروه  ) غيرمستقيم

  .جود داردورابطه 
هـاي مـزاج و ادراك    مؤلفـه  )تعامل(تأثير متقابل -2

معنـي دار  هـاي پرخاشـگري    عامـل  رطرد وپذيرش پدر ب
 . است
  

  روش 
  گيري  جامعه، نمونه و روش نمونه

با توجه به موضوع و ماهيت پژوهش، روش پژوهش 
امعه آمـاري  از ج. است) عليّ پس از وقوع(حاضر از نوع 

هـاي اول، دوم و سـوم    آمـوزان دختـر و پسـر پايـه     دانش
نفـر   60مدارس راهنمايي عادي و استثنايي شهر اصفهان، 

نفر  100ناشنوا و) نفر پسر 30نفر دختر و 30(دانش آموز 
شـنوا از دو  ) نفـر پسـر   50نفـر دختـر و   50(دانش آموز 

مدرسه راهنمايي عادي و دو مدرسه استثنايي به صـورت  
بـا توجـه   . انتخاب شدند) تصادفي(اي  گيري خوشه مونهن

هـا بـه    به اينكه در تحقيقات مربوط به مدارس بايد يافتـه 
هـا   هاي واقعي تعميم داده شوند، در ايـن پـژوهش   كلاس

گيري تصادفي ساده صحيح نيست و بايد  استفاده از نمونه
بـه همـين   . اي استفاده شود گيري تصادفي خوشه از نمونه

مدرسـه از مـدارس ناشـنوايان و دو مدرسـه از      علت، دو
اي انتخاب شده  شكل تصادفي خوشه مدارس عادي كه به

هـاي گـرايش مركـزي و     بودند مقايسه شدند و شـاخص 
هـا در آنهـا بـا يكـديگر      پراكندگي و نيز رابطه بين متغيـر 

اي  با توجه به اينكـه تعـداد افـراد در خوشـه    . مقايسه شد
اد افراد در نمونه ناشـنوا بـود،   عادي مدارس بيشتر از تعد

. دو نمونه با يكديگر از لحاظ تعداد نفـرات برابـر نبودنـد   
هـاي   اين ممكـن بـود در پـيش فـرض اسـتفاده از آمـاره      

پارامتريك اشكال ايجاد كند، زيرا در صورت نقض پـيش  
فرض ها با استناد بـه برابـري نمونـه هـا همچنـان آمـاره       

پـژوهش حاضـر ايـن     كـار بـرد، امـا در    پارامتريك را بـه 
نابرابري در نمونه ها اشـكالي ايجـاد نكـرده، زيـرا پـيش      

ميـانگين سـني   . هاي تحليل واريانس برقرار بودنـد  فرض
  . سال بود 11/ 5ها  آزمودني
ابـزار مـورد اسـتفاده در ايـن تحقيـق شـامل سـه         :ابزار

، طــرد و پــذيرش 1پرسشــنامه پرخاشــگري بــاس و وارن
  . بود 3ومزاج كودكي ميانه 2)فرم پدر(والدين ويژه كودك 

ايـن پرسشـنامه توسـط    ): AQ(پرسشنامه پرخاشگري
سـؤال و از   34ساخته شده و داراي ) 2000(باس و وارن 

سـال   88تـا   9نوع بسته پاسخ است كه مخصوص سنين 
تا كاملا ًمـوافقم  ) 1(ها از كاملاً مخالفم  پاسخ سؤال. است

. ود ندارددرجه بندي شده و پاسخ صحيح و غلط وج) 5(
يـابي اسـت كـه بـه      اين پرسشنامه يك وسيله خود ارزش

،  منظــور ســنجش پــنج عامــل پرخاشــگري جســمي     
پرخاشــگري كلامــي، خشــم، خصــومت و پرخاشــگري  

ضريب پايـايي آن در آمريكـا   . شود مستقيم استفاده مي غير
يزدخواسـتي،  (گزارش گرديـد و در ايـران توسـط     91/0

  . گزارش شد 78/0ه ضريب پايايي اين پرسشنام) 1388
فـرم  (پرسشنامه طرد و پذيرش والدين ويژه كودكـان  

اين پرسشنامه يك وسيله خود ارزشيابي اسـت كـه   ): پدر
به منظور ارزيابي ادراك افراد از طرد و پذيرش والدينشان 
                                                            
1- Aggression Questionaire 
2- Parental Questionaire 
3- Temperament Questionnaire 
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سـؤال و از   68ساخته شده، داراي  )1996(توسط روهنر 
) 1(ت ها از هرگز درست نيس سؤال. نوع بسته پاسخ است

درجه بندي شده، پاسخ صـحيح يـا   ) 4(تا هميشه درست 
غلط وجود ندارد و براي سنجش دو عامل طرد و پذيرش 

ضريب پايـايي ايـن پرسشـنامه توسـط     . شوند استفاده مي
گـزارش گرديـده، در ايـران     91/0سازنده آن در آمريكـا  

 . گزارش شد 98/0) 1388يزدخواستي، (توسط 

  تحليل طرد و پذيرش والدينها براي  بندي عامل دسته
هـاي طـرد و پـذيرش     براساس بالا و پايين بودن نمره
پذيرنده، دوسوگرا و : نسبت به ميانگين آنها، چهار تركيب

بنـدي   بندي بر اساس طبقـه  اجتنابي حاصل شده اين دسته
 . آزمون انجام شد  ارائه شده توسط سازنده

 

  عامل طرد و پذيرش پدر بر اساس پرسشنامه طرد پذيرش والدين دست آمده ازتركيب دو چهار گروه به: 1جدول 
  ها نسبت به ميانگين سطح نمره  ها عامل  نام گروه

  پذيرنده
  بالا  پذيرش
 پايين طرد

  كننده طرد
  پايين  پذيرش
  بالا طرد

  اجتنابي
 پايين  پذيرش

  پايين طرد

  دوسوگرا
  بالا  پذيرش
  بالا طرد

  
اين پرسشنامه به منظـور  : انهپرسشنامه مزاج كودكي مي

بينـي   ، پـيش 1عامل مزاج؛ يعني، سطح فعاليـت  9سنجش 
، شدت بيـان  3جويي از محرك جديد ، ميزان كناره2پذيري
و  7، آسـتانه حـس  6پرتـي  ، حـواس 5، فراخناي توجه4خلق

كيفيت خلق غالب، سازگاري توسط هگويت، مك دويت 
نـوع  سؤال و از  60ساخته شده و داراي ) 2000(و كري 

 تـا اكثـراً  ) 1(ها از به ندرت  پاسخ سؤال. بسته پاسخ است

                                                            
1- activity 
2- Predictability 
3- Approach 
4- Intensity 
5- Persist 
6- Distractibility 
7- Threshold 

بندي شده است و پاسخ صحيح و غلط وجـود   درجه) 6(
  . ندارد

سـال   12تـا   8اين پرسشنامه مخصوص گـروه سـني   
) 1388يزد خواستي(اين پرسشنامه در ايران توسط . است

 44/0هـاي آن از    هنجاريابي شده وضـريب پايـايي عامـل   
هـاي   جـويي از محـرك   نزديك شدن يا كنـاره  براي عامل
  . حسي متغير است  براي عامل آستانه 73/0جديد تا 

از آمار توصـيفي بـراي   : ها  روش تجزيه و تحليل داده
ترسيم جـداول، محاسـبه ميـانگين و انحـراف اسـتاندارد      

از تحليـل  هـا   همچنين، براي آزمـون فرضـيه  . استفاده شد
ل واريـانس دو طرفـه و   و آزمون تحلي رگرسيون چندگانه

  . آزمون توكي استفاده گرديد
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  ها يافته
سـطح  (هـاي مـزاج    به منظور بررسي رابطه بين مؤلفه

جـويي از   دار بودن، نزديك شـدن يـا كنـاره    فعاليت، ريتم
هاي جديد، فراخنـاي توجـه، شـدت بيـان خلـق،       محرك
هـاي پرخاشـگري    بـا عامـل  ) پرتي و آستانه حسي حواس

ــمي، پ ( ــگري جس ــم،   پرخاش ــي، خش ــگري كلام رخاش
در گـــروه ) خصـــومت و پرخاشـــگري غيرمســـتقيم  

آمــوزان شــنوا،آزمون تحليــل رگرســيون چندگانــه  دانــش
  . استفاده شد

  

  آموزان شنوا هاي مزاج دردانش توسط عامل  بيني پرخاشگري جسمي تحليل رگرسيون چند گانه براي پيش:2جدول
 معني داري  بتا F همبستگي مجذور همبستگي چندگانه متغيرها

جويي  نزديك شدن يا كناره
 هاي جديد ازمحرك

76/0 59/0 61/14  42/0  001/0 

 002/0  30/0  61/14 68/0 82/0  شدت بيان خلق

هاي مزاج، نزديك شدن  نتايج نشان داد كه ازبين مؤلفه
هاي جديد و شدت بيان خلق بـه   جويي از محرك يا كناره

ان شــنوا را نوجوانــ  دار پرخاشــگري جســمي طــور معنــي

درايـن مـوارد    1لذا فرضـيه   ).2جدول(كنند  بيني مي پيش
  .تاييد گرديد

  

 آموزان شنوا هاي مزاج دردانش توسط عامل يني پرخاشگري كلامي تحليل رگرسيون چند گانه براي پيش: 3جدول

 متغيرها
همبستگي 
 چندگانه

 داري معني  بتا F مجذورهمبستگي

  00/0  50/0  27/3  25/0 50/0 پرتي حواس
  01/0  36/0  27/3  37/0 61/0  سطح فعاليت

  
 مـزاج،  هاي مؤلفه بين از كه داد نشان رگرسيون، نتايج
   پرخاشگري دار معني طور به فعاليت سطح و پرتي حواس

 ).3جـدول ( كنند مي بيني پيش را شنوا نوجوانان كلامي
  .ن موارد تاييد گرديداينيز در  1لذا فرضيه 

  

  آموزان شنوا هاي مزاج دردانش بيني خشم توسط عامل ون چند گانه براي پيشتحليل رگرسي: 4جدول
 معني داري  بتا F مجذورهمبستگي همبستگي چندگانه متغيرها

  01/0  33/0  45/3  35/0  59/0  سطح فعاليت
ــايج ــيون، نت ــين رگرس ــان همچن ــه داد نش ــين از ك  ب

 خشـم  داري معنـي  طور به فعاليت سطح مزاج، هاي مؤلفه
لذا فرضـيه   ).4جدول( كند مي بيني پيش را شنوا اننوجوان

  .فقط در اين مو رد تاييد گرديد 1
  

  هاي مزاج دردانش شنوا بيني خصومت توسط عامل تحليل رگرسيون چند گانه براي پيش: 5جدول
معني داري  بتا F مجذورهمبستگي همبستگي چندگانه متغيرها
  00/0  47/0  94/2  22/0  47/0  پرتي حواس
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 مـزاج،  هاي مؤلفه بين از كه داد نشان رگرسيون، ايجنت
 را شـنوا  نوجوانان  خصومت دار معني طور به پرتي حواس
فقط در اين مـو   1لذا فرضيه  ).5جدول( كند مي بيني پيش

  .رد تاييد گرديد
سـطح  (هـاي مـزاج    به منظور بررسي رابطه بين مؤلفه

از  جـويي  دار بودن، نزديك شـدن يـا كنـاره    فعاليت، ريتم
هاي جديد، فراخنـاي توجـه، شـدت بيـان خلـق،       محرك
هـاي پرخاشـگري    بـا عامـل  ) پرتي و آستانه حسي حواس

ــم،    ( ــي، خش ــگري كلام ــمي، پرخاش ــگري جس پرخاش

آموزان  در گروه دانش) خصومت، پرخاشگري غيرمستقيم
نتايج . ناشنوا،آزمون تحليل رگرسيون چندگانه استفاده شد

 ـ    هـاي مـزاج بـا     ين عامـل نشان دادكـه رابطـه معنـاداري ب
  . آموزان ناشنوا وجود ندارد پرخاشگري دردانش

هـاي مـزاج و    به منظور بررسي رابطه بين تعامل مؤلفه
هـاي پرخاشـگري در گـروه     طرد و پذيرش پدر با عامـل 

آموزان شـنوا از آزمـون تحليـل واريـانس دو راهـه       دانش
  . استفاده شد

 

هاي   بيني مؤلفه هاي مزاج و ادراك طرد و پذيرش پدر در پيش اي تعامل مؤلفهآزمون تحليل واريانس دو راهه بر: 6جدول
  آموزان شنوا پرخاشگري در دانش

  متغير
  مجموع
  مجذورات

درجه 
 آزادي

  سطح معناداري  F  ميانگين مجذورات

 05/0  42/2  88/67  3  64/203  پرخاشگري جسمي←پرتي حواس× طرد و پذيرش 
  

ه در ارتباط با عامل مزاج نتايج تحليل واريانس دو راه
ــا ) پرتــي حــواس( ــان ب و ادراك طــرد و پــذيرش نوجوان

نشان داد كـه رابطـه ايـن تعامـل بـا       پرخاشگري جسمي 

آموزان شـنوا معنـادار اسـت     در دانش پرخاشگري جسمي 
)05/0<P) (6جدول.(  

  

  پرتي بالا و پايين در گروه شنوا روه حواسجدول توكي براي مقايسه پرخاشگري جسمي در رابطه با طرد و پذيرش در دوگ: 7جدول 

  پرتي بالا حواس
  معني داري  انحراف استاندارد  ها تفاوت ميانگين  2گروه   1گروه 
32/3 پذيرش    32/1  00/0 ** 

01/3 طرد  دوسوگرا  37/1  00/0 ** 

92/5 اجتناب    53/1  00/0 ** 

 پرتي پايين حواس
63/0 پذيرش    58/1  05/0 * 

2/3 اجتنابي  طرد  89/1  00/0 * 

86/4 دوسوگرا    80/1  00/0 ** 
  

نتايج آزمون تعقيبي توكي نشان داد زمـاني كـه مـزاج    
پرتي بالا باشد، در نوجواناني كه دوسوگرا هستند،  حواس

پـذيرش شـده،   (بالا و در نوجوانـان    پرخاشگري جسمي
پـايين اسـت،     پرخاشـگري جسـمي  ) اجتنابي و طرد شده

پرتـي پـايين باشـد، در     ولي در زماني كـه مـزاج حـواس   
ــالا و در    ــگري جســمي ب ــده پرخاش ــرد ش ــان ط نوجوان

نوجوانان پذيرش شده، اجتنابي و دوسـوگرا پرخاشـگري   
   ).7جدول (پايين است   جسمي

هـاي مـزاج و    به منظور بررسي رابطه بين تعامل مؤلفه
هـاي پرخاشـگري در    ادراك طرد و پذيرش پدر با عامـل 

آزمـون تحليـل واريـانس دو     آموزان ناشنوا از گروه دانش
  . راهه استفاده شد
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هاي  هاي مزاج و ادراك طرد و پذيرش در پيش بيني مؤلفه آزمون تحليل واريانس دو راهه براي تعامل مؤلفه: 8جدول 

  آموزان ناشنوا پرخاشگري در دانش

  متغير
  مجموع
  مجذورات

  درجه
 آزادي

ميانگين 
  معني داري  F  مجذورات

 00/0  13/5  82/42  3  46/128  پرخاشگري كلامي←خناي توجهفرا× طرد و پذيرش 

 00/0  71/5  61/59  3  83/178  خصومت←فراخناي توجه× طرد و پذيرش 

 00/0  47/5  07/56  3  23/168  خصومت ←پرتي حواس ×طرد و پذيرش 

  00/0  71/4  73/72  3  19/218 پرخاشگري غيرمستقيم ←پرتي حواس× طرد و پذيرش 
  

هـاي   نس دو راهه در ارتباط با عاملنتايج تحليل واريا
مزاج و طرد و پذيرش نوجوانـان ناشـنوا بـا پرخاشـگري     

نشان داد كه رابطه تعامل مزاج فراخناي توجـه و طـرد و    
پذيرش با پرخاشگري كلامي و خصومت معنادار است و 

پرتي و طرد و پذيرش  همچنين، رابطه تعامل مزاج حواس
معنــادار اســت بــا خصــومت و پرخاشــگري غيرمســتقيم 

)00/0<P) (8جدول.(  

  

جدول توكي براي مقايسه پرخاشگري كلامي در رابطه با طرد و پذيرش در دوگروه فراخناي توجه بالا و پايين در : 9جدول 
  گروه ناشنوا

  معني داري  انحراف استاندارد  ها تفاوت ميانگين  2گروه   1گروه   

فراخناي توجه 
  بالا

فراخناي توجه 
  پايين

  پذيرش
ردط  62/0-  71/1  05/0 * 

-91/0 اجتناب  37/1  01/0 * 

-99/2 طرد  دوسوگرايي  64/1  00/0 ** 

-55/3 اجتنابي  86/1  00/0 ** 

  پذيرش
93/4 طرد  58/1  00/0 ** 

66/4 اجتناب  53/1  00/0 ** 

89/4 طرد  دوسوگرايي  58/1  00/0 ** 

56/4 اجتنابي  57/1  00/0 ** 

ن داد زمـاني كـه مـزاج    نتايج آزمون تعقيبي توكي نشا
فراخناي توجه پـايين باشـد، در نوجوانـاني كـه پـذيرش      

بـالا و در   شده، دوسـوگرا هسـتند، پرخاشـگري كلامـي     
پـايين    نوجوانان طرد شده و اجتنابي پرخاشگري كلامـي 

است، ولي زماني كه مزاج فراخناي توجه بـالا باشـد، در   
نوجوانان دوسوگرا و پذيرش شـده پرخاشـگري كلامـي    

ــان   ــاير نوجوان ــايين و در س ــده (پ ــرد ش ــابي و ط ) اجتن
  ). 9جدول (بالاست  پرخاشگري كلامي 
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  جدول توكي براي مقايسه خصومت در رابطه با طرد و پذيرش در دوگروه فراخناي توجه بالا و پايين در گروه ناشنوا: 10جدول 
  معني داري  انحراف استاندارد  ها تفاوت ميانگين  2گروه   1گروه   

  فراخناي توجه بالا
  طرد

2/3 پذيرش  66/1  00/0 ** 

2/4 دوسوگرا  72/1  00/0 ** 

  اجتناب
5/1 پذيرش  49/1  00/0 ** 

3/2 دوسوگرا  64/1  00/0 ** 

  فراخناي توجه پايين
  طرد

-4/1 پذيرش  71/1  00/0 ** 

-9/0 دوسوگرا  72/1  01/0 * 

  اجتناب
-4/3 پذيرش  66/1  00/0 ** 

-9/2 دوسوگرا  86/1  00/0 ** 

  
نتايج آزمون تعقيبي توكي نشان داد زمـاني كـه مـزاج    
فراخناي توجه بالا باشد، در نوجواناني كه اجتنابي و طرد 
شده هستند خصومت بالا و در نوجوانان پذيرش شـده و  
دوسوگرا خصومت پايين است، ولي در زماني كـه مـزاج   

فراخناي توجه پـايين باشـد، در نوجوانـان طـرد شـده و      
پـذيرش،  (ابي خصومت پايين و در سـاير نوجوانـان   اجتن

  ). 10جدول (خصومت بالاست ) دوسوگرا

  
  پرتي بالا و پايين در گروه ناشنوا جدول توكي براي مقايسه خصومت در رابطه با طرد و پذيرش در دوگروه حواس: 11جدول 

  معني داري  انحراف استاندارد  ها تفاوت ميانگين  2گروه   1گروه   

  ي بالاپرت حواس
  پذيرش

8/4 طرد  41/1  00/0 ** 

0/4 دوسوگرا  49/1  00/0 ** 

  اجتناب
9/3 طرد  49/1  00/0 ** 

1/3 دوسوگرا  46/1  00/0 ** 

 پايينپرتي  حواس
  پذيرش

-0/5 طرد  80/1  00/0 ** 

-9/2 دوسوگرا  84/1  01/0 * 

-8/4 طرد  اجتناب  74/1  00/0 ** 

-9/2 دوسوگرا  90/1  00/0 ** 
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زمون تعقيبـي تـوكي نشـان داد زمـاني كـه      نتايج آ
پرتـي پـايين باشـد، در نوجوانـاني كـه       مزاج حـواس 

پذيرش شده و اجتنابي هستند خصـومت پـايين و در   
نوجوانان طرد شده و دوسـوگرا خصـومت بالاسـت،    

پرتـي بـالا باشـد، در     ولي در زماني كه مـزاج حـواس  
نوجوانان پذيرش شده و اجتنابي خصومت بـالا و در  

خصومت پايين ) طرد شده، دو سوگرا(نوجوانان  ساير
  ).11جدول (است 

  
پرتي بالا و پايين در  مستقيم در رابطه با طرد و پذيرش در دوگروه حواس جدول توكي براي مقايسه پرخاشگري غير: 12جدول 

  گروه ناشنوا
1گروه   2گروه   ها تفاوت ميانگين   معني داري انحراف استاندارد 

پرتي بالا حواس  
1/4 طرد پذيرش  49/1  00/0 ** 

5/3 دوسوگرا   46/1  00/0 ** 

3/1 طرد اجتناب  54/1  00/0 ** 

7/0 دوسوگرا   84/1  00/0 ** 

پرتي پايين حواس  

7/1 پذيرش دوسوگرا  80/1  00/0 ** 

1/1 طرد   84/1  00/0 ** 

4/1 اجتناب   46/1  00/0 ** 

-6/1 طرد   74/1  00/0 ** 

-7/2 دوسوگرا پذيرش  49/1  00/0 ** 

-3/1 اجتناب   41/1  00/0 ** 

  
نتايج آزمون تعقيبي توكي نشان داد زماني كه مـزاج  

پرتي بالا باشد، در نوجواناني كه پذيرش شـده و   حواس
ــر  ــابي هســتند پرخاشــگري غي ــالا و در  اجتن مســتقيم ب

مسـتقيم   نوجوانان طرد شده و دوسوگرا پرخاشگري غير
پرتـي پـايين    حواسپايين است، ولي در زماني كه مزاج 

باشد، در نوجوانان دوسوگرا پرخاشـگري غيـر مسـتقيم    
ــان پــذيرش شــده پرخاشــگري غيــر   ــالا و در نوجوان ب

  ).12جدول (مستقيم پايين است 
  

  گيري بحث و نتيجه
هـاي مـزاج،    نتايج نشان دادكه از مجموعه مؤلفه -
هـاي   جويي از محرك هاي نزديك شدن يا كناره مؤلفه

داري  ت بيان خلق بـه طـور معنـي   جديد و مؤلفه شد
بينـي   آموزان شـنوا را پـيش   پرخاشگري جسمي دانش

توان به منابع زير اشاره  درتبيين اين نتايج مي. كنند مي
) 1384(و تهراني دوسـت  ) 2008(كلتيكانگاس : كرد

ابراز داشتند كه سطح فعاليت بالا، شدت بيـان خلـق،   
مـزاج   هـاي از  پرتي ويژگـي  جويي بالا و حواس كناره

ــيش  ــه پ ــتند ك ــي هس ــل   بين ــكلاتي از قبي ــده مش كنن
  . پرخاشگري هستند

ها عاملي است كه بيشتر از آنكـه از   كنترل هيجان 
خانواده تأثير بپذيرد، تحت تأثير گـروه دوسـتان قـرار    

كودكان در فرايند رشد و در ارتباط بـا دوسـتان   . دارد



  
  

  37 /  اصفهان شهر در ناشنوا و شنوا آموزان دانش گروه دوپرخاشگرانهرفتارباپدرطردوپذيرشدركومزاجبين رابطه تعيين

  

 

هايي بـه ابـراز هيجـاني     آموزند كه در چه موقعيت مي
هـا را كنتـرل    هـايي هيجـان   داخته و در چه موقعيتپر

به اين مهارت اصطلاحا  پختگي هيجـاني گفتـه   . كنند
). 1387فليپ رايس، ترجمه مهشيد فروغان، (شود  مي

هاي  ناتواني در كنترل هيجاني و متعاقبا ًپختگي هيجان
كننـده رابطـه    تواند تبيين پايين در ارتباط با ديگران مي

ق بـالا و شـدت پاسـخگويي    مثبت شـدت بيـان خل ـ  
نزديك شدن يـا  . باشد هيجاني با پرخاشگري جسمي 

كناره جويي از محرك، يك عامل مزاجـي اسـت كـه    
. كنـد  هاي جديـد را تبيـين مـي    واكنش فرد به محرك

گيري ميانه م نشان  ميزان متوسط نزديك شدن و كناره
دهنده يك مزاج آسان و بالا و پـايين بـودن آن نشـان    

ميزان بالاي نزديـك شـدن   . سخت است دهنده مزاج
تواند ناشي از نـاتواني در كنتـرل تكانـه     به ديگران مي

افرادي كه در كنتـرل تكانـه بـا مشـكل مواجـه      . باشد
ــان   ــرل هيج ــتند، در كنت ــود در    هس ــار خ ــا و رفت ه

هاي گوناگون بين فـردي بـا مشـكل مواجـه      موقعيت
هاي پرخاشگرانه و سـلطه جويانـه نسـبت     شده، رفتار

دارند كه اين خود باعث طرد شدن  ديگران ابراز مي به
فليـپ رايـس، ترجمـه    (گـردد   آنها توسط اجتماع مي

  ). 1387مهشيد فروغان، 
هـاي مـزاج،    نتايج نشان دادكه از مجموع مؤلفـه  -
پرتـي و بـه طـور     هاي سطح فعاليـت و حـواس   مؤلفه
شـنوا   آمـوزان  را در دانش دار پرخاشگري كلامي  معني
نتايج تحقيق هـارتي، ميلـز، نيوكـام،    . كند يبيني م پيش

نشان داد كه سطح ) 2009(كاربين، جفري و هال پين 
ــي    ــگري كلام ــزايش پرخاش ــث اف ــالا باع ــت ب فعالي

در تحقيقـي نشـان   ) 2001(سـندي ويـاگر   . گـردد  مي 
هـاي منفـي    دادند كـه سـطح فعاليـت بـالا و هيجـان     

پـذير در رابطـه بـا     كننـده تعـاملات آسـيب    بينـي  پيش
اكتورهاي پرخطر، از جمله پرخاشگري كودكـان در  ف

اظهـار داشـت   ) 1384(تهراني دوست . خانواده است
كودكاني كـه سـطح فعاليـت بـالا دارنـد، در مدرسـه       

آفـرين   معمولا ًبراي همسالان و معلمان خـود مشـكل  
هستند و اين مشـكل بـا زنـدگي كـودك در خـانواده      

كنـد، بـه طـوري كـه      مدرسه و اجتمـاع تـداخل مـي   
تواند حتي تا سـنين بلـوغ نيـز     هاي كودك مي ناتواني

وي اظهار داشت بيشتر كودكاني كه سطح . تداوم يابد
هـاي رفتـاري پرخاشـگري و     فعاليت بالا دارند، نشانه

  . دهند نافرماني را از خود نشان مي
ــيلوا    ــت و س ــي، مفي ــك گ ــري م در ) 1995(هن

هـاي منفـي مـداوم و     تحقيقي نشان دادند كه هيجـان 
كننــده  بينــي پرتــي بــالا و توجــه پــايين پــيش اسحــو

سـالگي   15مشكلات بيروني مثل پرخاشگري در سن 
سـالگي نمـره    3همچنين كودكاني كه در سـن  . است

دهنـد، در   پرتي نشان مـي  بالاتري در تكانش و حواس
هاي زيادي از اختلال شخصيت  سالگي نشانه 21سن 

ر، مـك  ريتو، استنج. سازند ضد اجتماعي را آشكار مي
نشان دادنـد كودكـاني   ) 2006(كي، دولي و هادزيك 

پرتـي آنهـا    كه گستره توجه آنها پايين و ميزان حواس
هـاي پرخاشـگرانه    بالاست، مشكلات بيروني و رفتار

  . دهند بيشتري نشان مي
هـاي مـزاج،    نتايج نشان داد كه از مجموع مؤلفـه -

داري خشـم را در   مؤلفه سطح فعاليت به طـور معنـي  
كـارمن، هـاس،   . كنـد  بيني مـي  آموزان شنوا پيش شدان

دارندكـه هرچـه    اظهـار مـي  ) 2010(آكن و دكوويك 
سطح تكانشي بودن وميزان فعاليت بالاتر باشد، ميزان 

  . عصبانيت و پرخاشگري نيز بالاتر است
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هـاي مـزاج،    نتايج نشان دادكه از مجموع مؤلفـه - 
در داري خصـومت را   پرتي به طور معنـا  مؤلفه حواس

موسـي زاده  . كنـد  بينـي مـي   آموزان شـنوا پـيش   دانش
در مقاله خود اظهار داشت افرادي كه كمبـود  ) 1387(

پرتي دارنـد، بيشـتر دچـار بيقـراري و      توجه و حواس
رو  شـوند و بـر اثـر روبـه     خشم و خصومت شديد مي

ــر خــلاف     ــه ب ــا وضــعيتي ك ــا مشــكلات ي شــدن ب
ــي زود ناراحــت و عصــبي    ــد، خيل ــان باش تمايلاتش

شوند و رفتارهاي بيمارگونه و ناهماهنـگ ازخـود    مي
كاسـپي، هنـري، مـك گـي، مفيـت و      . دهند نشان مي

در تحقيقي نشان دادند كـه مشـكلات   ) 1995(سيلوا 
پرتـي و بـيش فعـالي در كـودكي      توجه مثـل حـواس  

كننده مشكلات بيروني، همچون پرخاشگري  بيني پيش
ر كرد در تحقيقي اظها) 2007(رايس . و لجبازي است

كودكي كه ذهن متمركز ندارد، بيشتر دچار مشـكلات  
  . شود رفتاري از جمله پرخاشگري مي

ــايج رگرســيون رابطــه- ــين هــيچ يــك از   نت اي ب
ــه ــه  مؤلف ــزاج و مؤلف ــاي م ــگري در   ه ــاي پرخاش ه
براي تبيين ايـن نتـايج   . آموزان ناشنوا نشان نداد دانش
طـور كـه يزدخواسـتي و     توان اظهار داشت همـان  مي
در تحقيـق خـود نشـان دادنـد،     ) 1389(ارمحمديان ي

افراد ناشنوا نسبت به افراد شنوا در ارتباط با اطرافيـان  
) 1987(همچنين، پـاكزاد  . تر هستند بين افرادي خوش

در تحقيــق خــود نشــان داد كــه افــراد ناشــنوا داراي  
  . تر از ديگران هستند تر و نهادي سالم ضميري پاك

تعامـل ادراك طــرد و   بـين نتـايج نشـان داد كـه    -
در  پرتــي بــا پرخاشــگري جســمي پــذيرش و حــواس

. شـود  داري ملاحظه مي آموزان شنوا رابطه معني دانش
پرتي بـالا   نتايج توكي نشان داد زماني كه مزاج حواس

آموزان شنوايي كـه دوسـوگرا و طـرد     باشد، در دانش

بالا و در نوجوانـاني   شده هستند، پرخاشگري جسمي 
رش واقــع شــده يــا اجتنــابي هســتند، كــه مــورد پــذي

پايين است، ولـي در زمـاني كـه     پرخاشگري جسمي 
پرتي پايين باشد، در نوجوانان طرد شـده   مزاج حواس

بالا و در نوجوانان پذيرش شـده،   پرخاشگري جسمي 
  . پايين است  اجتنابي و دوسوگرا پرخاشگري جسمي

تعامـل ادراك   بـين نتايج همچنين نشان داد كـه   -
و پذيرش و فراخناي توجه و پرخاشگري كلامي طرد 

داري  آمـوزان ناشـنوا رابطـه معنـي     و خصومت دانـش 
نتايج تـوكي نشـان داد زمـاني كـه مـزاج      . وجود دارد

آموزان ناشـنواي   فراخناي توجه پايين باشد، در دانش
ــي و   ــذيرش شــده و دوســوگرا، پرخاشــگري كلام پ

ده و آموزان ناشنواي طرد ش ـ بالا و در دانش خصومت 
اجتنابي پرخاشگري كلامي و خصومت پـايين اسـت،   
ولي زماني كه مـزاج فراخنـاي توجـه بـالا باشـد، در      

آمــوزان ناشــنواي پــذيرش شــده و دوســوگرا  دانــش
ــايين و در ســاير  پرخاشــگري كلامــي وخصــومت  پ

پرخاشگري ) اجتنابي و طرد شده(آموزان ناشنوا  دانش
انجـام داد،  ) 2007(تحقيقي كه رايس . بالاست  كلامي

نشان داد نوجواناني كه ذهن متمركز ندارنـد، اگـر بـه    
هاي زيادي داده شود و اين رفتارهـا   آنان حق انتخاب

مورد پذيرش والـدين قـرار گيـرد، دچـار مشـكلات      
  . گردند رفتاري مي
طــور كــه در قســمت نتــايج آمــده اســت،   همــان

فراخنــاي توجــه پــايين فقــط در صــورت تعامــل بــا 
) دوسـوگراي (با طـرد   تي اگر كمي پذيرش والدين ح

بينـــي كننـــده پرخاشـــگري  همـــراه باشـــد، پـــيش
بالاست و در صورت تعامـل بـا ادراك طـرد و     كلامي

  بيني كننـده پرخاشـگري كلامـي    اجتناب والدين پيش
گونه تفسير كرد  توان اين اين مطلب را مي. پايين است
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دارد، افراد با  اظهار مي) 2005(گونه كه باس  كه همان
و غيــر  هــاي كلامــي  توجــه پــايين نســبت بــه رفتــار

ــوده، ايــن خــود روي   كلامــي اطرافيــان بــي توجــه ب
گـذارد و از   هاي اجتماعي آنها تأثير منفـي مـي   مهارت

هـاي ثانويـه اخـتلال نقـص توجـه،       عوارض و جلوه
حـالا اگـر رفتـار    . جـويي اسـت   پرخاشگري و ستيزه

ــه شــود، ايــن   بــي ــدين پذيرفت تــوجهي از طــرف وال
جوانان احساس خود را بدون توجه به احساسـات  نو

بنــابراين ايــن افــراد . دارنــد طــرف مقابــل ابــراز مــي
رسند و اگر ايـن افـراد بـه     به نظر مي  پرخاشگركلامي

خاطر رفتار خود از طرف پدر طـرد شـده يـا ناديـده     
ــوند   ــه ش ــاب(گرفت ــگري  ) اجتن ــديل پرخاش ــه تع ب

  . گردند نسبت به ديگران مجبور مي كلامي
پرتـي پـايين و ادراك طـرد و     يجه تعامل حواسنت

پرتــي پــايين در  پــذيرش پــدر نشــان داد كــه حــواس
صورتي كه با پذيرش و اجتناب همراه باشـد، باعـث   
ــايين و در    ــتقيم پ ــگري غيرمس ــومت و پرخاش خص
ــث    ــوگرايي باع ــرد و دوس ــا ط ــي ب ــورت همراه ص

. شـود  خصومت و پرخاشـگري غيرمسـتقيم بـالا مـي    
الا و طرد و پذيرش پدر نشان داد پرتي ب تعامل حواس

پرتي بالا در صورت همراهي با پذيرش يـا   كه حواس
اجتناب باعث خصومت و پرخاشگري غيرمستقيم بالا 
و در صورت همراهي با طـرد و دوسـوگرايي باعـث    

. گـردد  خصومت و پرخاشگري غيرمستقيم پـايين مـي  
توان اظهار داشـت كـه افـراد     براي تبيين اين نتايج مي

پرتي پايين به طرد؛ حتـي اگـر گـاهي     وا با حواسناشن
حسـاس بـوده،   ) دوسـوگرايي (همراه با پذيرش باشد 

ايـن  . خصومت بالاسـت   كننده بيني تعامل اين دو پيش
افراد در صورتي كه توسط پدر پذيرش شده يا ناديده 

از . دهنـد  گرفته شوند، خصومت پـايين را نشـان مـي   
رتـي بـالا تنهـا در    پ طرف ديگر، افراد ناشنوا با حواس

صورت طرد شدن، حتي اگرگاهي همراه بـا پـذيرش   
ــدين  ــوگرايي(وال ــديل  ) دوس ــه تع ــور ب ــد، مجب باش

  . گردند خصومت خود مي
  آموزان شنوا و ناشنوا مقايسه نتايج دانش

آموزان شـنوا و ناشـنوا نشـان     مقايسه نتايج دانش 
هاي مزاج، سطح فعاليت بـالا،   دهد كه از بين مؤلفه مي
پرتي بالا، شدت بيان خلق بالا، نزديك شدن يا  سحوا
هاي جديد، بـه تنهـايي فقـط در     گيري از محرك كناره

ايـن  . بيني كننـده پرخاشـگري اسـت    گروه شنوا پيش
ــي  ــايج م ــزاج در    نت ــدكه م ــاكي از آن باش ــد ح توان

. كننده پرخاشگري نيست بيني آموزان ناشنوا پيش دانش
لات رفتـاري  اين بدان معناست كه عامل بـروز مشـك  

مثل پرخاشگري در اين نوجوانان تنها بـا مـزاج آنهـا    
وابسته نيست، بلكه به چگونگي روابط والدين با آنها 

بــه عبــارتي ديگــر، مشــكلات رفتــاري . بســتگي دارد
بسياري از نوجوانان ناشـنوا حاصـل روابـط ضـعيف     

هاي  نوجوان و والد و عدم دسترسي نوجوانان به شيوه
   .مؤثر ارتباطي است

نتايج تعامل مزاج و ادراك طرد و پذيرش پدر بـا  
دهندة آن بـود   آموزان شنوا، نشان پرخاشگري در دانش

پرتي بالاي نوجوانان بـر پرخاشـگري    كه تأثير حواس
پرتـي آنهـا    آنها با دوسوگرايي نسبت به رفتار حـواس 

در تبيـين ايـن نتـايج    . يابـد  توسط پدران افزايش مـي 
 ـ   مي او . اشـاره كـرد  ) 1385(د توان بـه تحقيـق كاكاون

اظهار داشت وقتي كه انتظارات والدين با افزايش سن 
از نوجوانان به منظور توجه بيشتر در كارهـا افـزايش   

مـزاج سـخت     يابد، اين انتظـارات تشـديد كننـده    مي
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فـرد گشـته، در نتيجـه مشـكلات     ) پرتي بـالا  حواس(
همچنـين،  . شـود  رفتاري از قبيل پرخاشگري ظاهر مي

كننده اظهارات يزدخواستي و هاريزوكا  تايج تأييداين ن
تحقيقــات آنهــا نشــان داد كــه مــزاج . اســت) 2006(

رفتـاري   -تواند مشكلات هيجاني سخت به تنهايي مي
حال اگر مزاج سخت با عدم حمايـت  . را باعث گردد

والدين مثلا طرد، اجتناب يا دوسوگرايي همراه شـود،  
رفتـاري شـديدتر   تعاملات مشكلات هيجاني و   نتيجه

  . خواهد بود
نتايج تعامل مزاج و ادراك طرد و پذيرش پدر بـا  

دهنـدة آن   آموزان ناشـنوا، نشـان   پرخاشگري در دانش
بود كه از يك طرف تأثير توجه پايين اين نوجوانان بر 
پرخاشگري آنها با پـذيرش رفتـار بـي تـوجهي آنهـا      

شود و از طرف ديگـر، تـأثير    توسط پدران تشديد مي
پرتي بالاي نوجوانان بـر پرخاشـگري آنهـا بـا      اسحو

. يابـد  پرتي آنها ازسوي پدران كاهش مـي  طرد حواس
تـوان بـه نتـايج تحقيـق فليـپ       در تبيين اين نتايج مي

آنهــا اظهــار داشــتند از . اشــاره كــرد) 2003(رايــس 
آنجايي كه كودكان از لحاظ مـزاج بـا هـم متفاوتنـد،     

ند در پـرورش آنهـا   توان هاي ارتباطي متفاوت مي شيوه
مؤثر واقع گردند؛ مثلا گاهي كودكان با مـزاج سـخت   

ــه خــوبي پــرورش   در خــانواده هــاي محدودكننــده ب
يابنــد، زيـرا اعمــال محـدوديت و عــدم پــذيرش    مـي 

والدين از تأثير مزاج سخت كودك كاسته، مانع بـروز  
و . گـردد  مشكلات هيجاني و رفتاري متأثر از آنها مـي 

ديت كمتـر و پـذيرش بيشـتر    بر عكس اعمال محـدو 
هاي  مزاج سخت كودكان توسط والدين به بروز رفتار

  . شود اخلالگرانه در كودك منجر مي
هاي استفاده شـده در ايـن    از آنجايي كه پرسشنامه

پژوهش؛ يعنـي پرسشـنامه مـزاج و طـرد و پـذيرش      

والدين براي نخستين بار در ايران بـه وسـيله محقـق    
قي كه اصولا  در اين زمينه دوم هنجاريابي شده، تحقي
ها انجام شده باشد، يافـت   با استفاده از اين پرسشنامه

بنابراين، امكان مقايسه كامل نتايج اين پـژوهش  . نشد
  . هاي داخلي وجود نداشت با نتايج پژوهش

پژوهش حاضر در حـوزه رابطـه مـزاج و طـرد و     
آمـوزان شـنوا و    پذيرش پـدر بـا پرخاشـگري دانـش    

طلبد  جدي و بيشتر محققان ايراني را ميناشنوا، توجه 
ــاير روش  ــار س ــا در كن ــان   ت ــگيري و درم ــاي پيش ه

شناسـان بـه تعامـل     اختلالات رفتاري نوجوانـان روان 
عوامل محيطي، به خصوص طـرد و پـذيرش پـدر و    

هاي مزاج توجه ويژه داشته باشند و همچنـين   ويژگي
  . ها در اين زمينه مهيا گردد امكان مقايسه پژوهش

  
  ها يادداشت

جايي كه (ها برگه  هاي لاتين به پايين لطفاً اين واژه
در ضمن . منتقل شود) آن اسم توضيح داده شده است
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